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КОНЦЕПТ СЕКСУАЛЬНОЇ КОРУПЦІЇ 
 

Метою статті є обґрунтування доктринального поняття се-
ксуальної корупції як похідного різновиду корупційної взаємодії, 
що має самостійну та структурну специфіку, та є придатним 
для кримінально-правового аналізу, а також її відмежування від 
сексторшену, який у буквальному, етимологічно зумовленому зна-
ченні становить інформаційний тип сексуального шантажу. Ви-
хідним положенням є те, що широке й неоднорідне вживання по-
няття корупції створює ризики безпідставного включення до її 
змісту різнорідних сексуалізованих посягань, а також невиправ-
даного звуження корупції до майнового підкупу. З’ясовано, що сек-
суально значуща поведінка може виконувати різні функції: ста-
новити зміст небажаної поведінки; бути предметом вимоги; ре-
сурсом шантажної погрози; сексуально значущою неправомірною 
вигодою в корупційному обміні. Саме остання функція визначає 
корупційну природу досліджуваного явища. Встановлено, що секс-
торшен у буквальному значенні інформаційного сексуального ша-
нтажу характеризується погрозою розголошення інтимних ма-
теріалів або відомостей, спрямованою на підкорення волі потер-
пілої особи та примушування її до поведінки, визначеної 
суб’єктом посягання. На цій підставі обґрунтовано методологі-
чну неприпустимість ототожнення сексторшену із сексуальною 
корупцією, оскільки ці явища відрізняються щонайменше джере-
лом протиправного впливу, функцією сексуального компонента, 
механізмом посягання та спрямованістю поведінки потерпілої 
особи. У сексуальній корупції джерелом впливу є влада, вплив або 
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контрольований інституційний ресурс, тоді як сексуально зна-
чуща неправомірна вигода виконує функцію зустрічного надання 
за самостійне інституційно значуще благо, рішення, перевагу, за-
хист або неправомірне незастосування заходу, який за наявності 
встановлених підстав підлягав застосуванню. Збереження, продо-
вження чи відновлення доступу до блага охоплюється цією мо-
деллю лише тоді, коли потребує нового самостійного інституцій-
ного рішення й не є безумовно гарантованим особі. Обґрунтовано 
доцільність уживання поняття «сексуально значуща неправомі-
рна вигода» замість формули «сексуальна послуга», оскільки воно 
не передбачає добровільності, еквівалентності чи комерційного 
характеру поведінки особи, котра перебуває у залежному стано-
вищі. Сформульовано авторське визначення сексуальної корупції 
як похідного різновиду корупційної взаємодії, за якої сексуально 
значуща неправомірна вигода виконує функцію зустрічного на-
дання за самостійне інституційно значуще благо, перевагу, рі-
шення, дію, бездіяльність або неправомірний імунітет, що пере-
бувають під безпосереднім контролем іншої сторони чи забезпе-
чуються нею через використання впливу. Зроблено висновок, що 
фактичне поєднання сексуальної корупції та сексторшену в од-
ному епізоді не утворює між ними родо-видового зв’язку. 

 
Ключові слова: інституційно значуще благо, інформаційний 

сексуальний шантаж, корупційний обмін, сексторшен, сексуальна 
корупція, сексуально значуща неправомірна вигода. 
 

Постановка проблеми. Термін «корупція» протягом багатьох де-
сятиліть науковці та практики вживають у широкому й не завжди однорі-
дному значенні [див., напр.: 1, с. 16; 2, с. 35–38]. Зокрема, ще Р. К. Брукс 
звертав увагу на те, що термін «корупція» довільно застосовують до угод і 
обставин найрізноманітнішого характеру, тоді як його зміст і межі залиша-
ються недостатньо визначеними [3, с. 1]. Значущість цієї проблеми полягає 
насамперед у тому, що невиправдано широке вживання поняття корупції 
для позначення поведінки чи взаємодії, які підлягають суспільному та пра-
вовому осуду, створює ризик безпідставного об’єднання під ним відносин, 
подібних лише за зовнішньою неприйнятністю, але різних за механізмом, 
джерелом протиправного впливу, колом порушених інтересів і підставами 
відповідальності. Таке розширення поняття становить концептуальне роз-
тягування в розумінні Дж. Сарторі [4, с. 249], за якого збільшення його об-
сягу досягається ціною зниження змістової визначеності та розмежуваль-
ної здатності. Водночас існує і протилежний ризик — концептуальне зву-
ження поняття корупції, за якого найпоширенішу модель майнового (ма-
теріального) підкупу помилково сприймають як вичерпну форму корупцій-
ної взаємодії. Хоча майновий підкуп, з огляду на особливі властивості не-
правомірної вигоди майнового характеру, залишається найпоширенішою 
моделлю корупційної взаємодії [5, с. 126–127], різноманіття корупційних 
виявів [див., напр.: 6–8] не дає підстав ані ототожнювати корупцію з май-
новим підкупом, ані зводити її до підкупу як єдиної моделі протиправної 
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взаємодії [9, с. 45]. Інше розуміння меж корупції без достатніх підстав ви-
ключало б зі сфери відповідного аналізу відносини, у яких неправомірна 
вигода має немайновий, зокрема сексуально значущий [див., напр.: 10, 
с. 233; 11, с. 107; 12, с. 50], характер. 

Найвиразніше ця проблема постає у відносинах, у яких одержання 
самостійного інституційно значущого блага, ухвалення рішення, надання 
захисту чи іншої переваги, а також збереження, продовження або віднов-
лення доступу до блага, якщо для цього потрібне нове самостійне інститу-
ційне рішення, ставиться в залежність від сексуально значущої поведінки 
однієї чи кількох осіб. Крім того, необхідно враховувати, що сексуальний 
компонент у структурі таких відносин може становити зміст небажаної по-
ведінки, бути предметом висунутої вимоги, використовуватися як засіб ша-
нтажної погрози або за наявності корупційного обміну виконувати функ-
цію сексуально значущої неправомірної вигоди. Тому сама лише наявність 
сексуалізованої поведінки, влади, впливу, залежності чи страху настання 
несприятливих наслідків ще не дає підстав кваліфікувати відповідну вза-
ємодію як корупційну. Для цього необхідно насамперед з’ясувати джерело 
ресурсу, використаного для впливу на іншу сторону, функцію сексуально 
значущої поведінки у структурі відносин, характер контрольованого блага 
та коло суспільних відносин, на які здійснюється посягання. Отже, слід ви-
значити, за яких умов сексуально значуща поведінка набуває самостійного 
значення неправомірної вигоди у структурі корупційного обміну й дає під-
стави розглядати відповідну взаємодію не як будь-яке сексуалізоване зло-
вживання, а саме як сексуальну корупцію. З огляду на це, потребується 
уточнення понятійних меж сексуальної корупції для формування більш уз-
годженого доктринального розуміння змісту цього поняття. 

 
Аналіз останніх досліджень і публікацій. Аналіз наукової літе-

ратури, у якій висвітлено окремі аспекти сексуально-корупційних пося-
гань, засвідчує, що, по-перше, для опису відповідних форм поведінки та ві-
дносин часто використовують поняття «сексуальне домагання», «сексуа-
льне вимагання», «сексторшен», «сексуальний шантаж», «зловживання 
владою з метою сексуальної експлуатації», а також «сексуальна коруп-
ція» [див., напр.: 13; 14, с. 5, 12; 15–18]; по-друге, окремі з цих термінів не-
рідко вживають як взаємозамінні, хоча вони не є тотожними за змістом і 
можуть описувати різні механізми протиправного впливу [див., напр.: 19, 
с. 11; 20, с. 56]. Відтак, перш ніж перейти до комплексної концептуалізації 
зазначеного явища, слід зробити два застереження. По-перше, явище, яке 
в частині наукової літератури позначають терміном «сексуальна коруп-
ція» [21–27], слід використовувати та досліджувати не на підставі припу-
щення про влучність такого найменування, а шляхом встановлення його 
соціально й юридично значущої природи, конститутивних ознак і критеріїв 
відмежування від суміжних посягань. По-друге, термінологічна неупоряд-
кованість у цій сфері має істотне методологічне значення, адже поняття, 
якими описують ситуації, що перетинаються, але не є тотожними, не є змі-
стовно нейтральними. Кожне з них здатне наперед формувати уявлення 
про те, кого вважають особою, що використовує контрольований ресурс, у 
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чому вбачають механізм протиправного впливу, якого значення надають 
сексуалізованій поведінці та які суспільні відносини визнають основним 
об’єктом посягання. А втім, потреба встановити зміст досліджуваного 
явища не виключає можливості послуговуватися терміном «сексуальна ко-
рупція» як його робочим позначенням. 

Тому в цьому дослідженні термін «сексуальна корупція» попередньо 
використовується як робоче позначення явища, за якого одержання, про-
позиція, обіцянка або надання сексуально значущої неправомірної вигоди 
є елементом неправомірного обміну, зумовленого контролем однієї зі сторін 
над доступом до інституційно значущого блага (ресурсу). Цим терміном 
охоплюються ситуації, коли особа, наділена владою, впливом або іншим ін-
ституційним ресурсом, пов’язує надання, збереження чи відновлення дос-
тупу до блага (тоді, коли це потребує нового самостійного інституційного 
рішення і не є безумовно гарантованим особі), а також надання переваги, 
захисту, статусу, заступництва або неправомірне незастосування заходу, 
який за наявності встановлених підстав підлягав застосуванню, з одержан-
ням такої вигоди, приймає її чи погоджується на її пропозицію. При цьому 
попередня допустимість такого термінологічного позначення ґрунтується 
на двох обставинах. По-перше, до міжнародного поширення терміна «секс-
торшен» (в антикорупційному тлумаченні) відповідні відносини в китайсь-
кій кримінально-правовій науковій дискусії осмислювалися крізь призму 
корупційного обміну, а не шантажу [див., напр.: 28, с. 161–165]. Зокрема, 
китайські дослідники розглядали їх у поняттєвому ряді «сексуального ха-
барництва» (xìng huìlù) та «обміну влади на секс» (quánsè jiāoyì), тобто в 
логіці корупційного обміну та визначення меж предмета хабаря [див., 
напр.: 29–31], а не як інформаційний сексуальний шантаж. Так, Ван Лей 
та Чень Цзюнь, досліджуючи межі предмета хабаря, обґрунтовували мож-
ливість визнання сексуального хабарництва предметом хабаря, оскільки 
воно здатне виконувати підкупну функцію та посягати на непідкупність 
службової діяльності [32, с. 36]. Своєю чергою, Му Янь пов’язувала розши-
рення предмета хабаря з переходом від моделі «влада за гроші» до моделей 
«влада в обмін на права» та «влада в обмін на секс» і зазначала, що прий-
няття сексуальних послуг так само суперечить обов’язку зберігати служ-
бову непідкупність, як і одержання майна у формі неправомірної ви-
годи [33, с. 78]. Водночас слід констатувати, що рання кримінально-пра-
вова наукова дискусія щодо сутності сексуально-корупційного обміну сама 
по собі не вирішує питання про найбільш точне сучасне позначення дослі-
джуваного явища. По-друге, попередня допустимість цього термінологіч-
ного позначення випливає із застосування методу похідної концептуаліза-
ції, що полягає у структурно-функціональній специфікації родового по-
няття корупції. За такого підходу похідне поняття може бути визнане об-
ґрунтованим за наявності щонайменше двох умов: перша — досліджуване 
явище зберігає конститутивні риси корупції; друга — модифікувальна 
ознака виконує самостійну структурну функцію в механізмі посягання, а 
не зводиться до мотиву, способу, обстановки чи іншої супровідної обставини 
об’єктивації протиправного посягання. 
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Таким чином, попереднє використання терміна «сексуальна коруп-
ція» не означає апріорного визнання його остаточно обґрунтованим для по-
значення досліджуваного явища, адже цей термін застосовується як робоча 
термінологічна гіпотеза, остаточна обґрунтованість якої залежить від того, 
чи підтвердить подальший аналіз корупційну природу відповідної взаємо-
дії та конститутивне значення сексуально значущої неправомірної вигоди 
в її структурі. Такий порядок концептуалізації, по-перше, узгоджується з 
підходом, за якого визначення не приймають як вихідну аксіому, а форму-
ють за результатами аналізу змісту й ознак досліджуваного явища [див., 
напр.: 34, с. 11]; по-друге, не вирішує наперед питання про те, чи мають 
різні форми сексуально-корупційної взаємодії бути об’єднані в межах єди-
ного самостійного складу кримінального правопорушення або охоплюва-
тися кількома юридично самостійними моделями посягання [9, с. 45]. 

 
Мета, дослідницькі питання та методологічні межі статті. 

Мета статті полягає в обґрунтуванні доктринального поняття сексуаль-
ної корупції як самостійного різновиду корупційної взаємодії, методологі-
чно придатного для кримінально-правового аналізу відповідного явища. 
Досягнення цієї мети передбачає встановлення самостійної структурної 
функції сексуально значущої неправомірної вигоди в корупційному обміні, 
а також відмежування сексуальної корупції від сексторшену, який у буква-
льному, етимологічному значенні розуміється як інформаційний тип сек-
суального шантажу. 

Для досягнення поставленої мети необхідно розв’язати такі дослідни-
цькі питання: 

1) за яких умов сексуально значуща поведінка набуває значення не-
правомірної вигоди, що виконує самостійну функцію у структурі корупцій-
ного обміну; 

2) які ознаки дають підстави розглядати відповідну взаємодію як по-
хідний (при цьому й самостійний) різновид корупції, а не як інше сексуалі-
зоване зловживання, не пов’язане з неправомірним розподілом інститу-
ційно значущого блага; 

3) якими є межі поняття сексуально значущої неправомірної вигоди 
та яке значення для кримінально-правової оцінки має становище особи, 
яка надає таку вигоду; 

4) за якими ознаками сексуальна корупція відрізняється від секстор-
шену, що розуміється як інформаційний сексуальний шантаж, і чому мож-
ливе поєднання цих явищ в одному фактичному епізоді саме по собі не 
утворює між ними родо-видового зв’язку. 

Методологічною основою дослідження є доктринальний підхід, спря-
мований на формування поняття сексуальної корупції, придатного для по-
дальшого кримінально-правового аналізу, але не прив’язаного до констру-
кції окремого складу кримінального правопорушення в законодавстві пев-
ної держави. Положення міжнародних антикорупційних актів і національ-
ного законодавства використовуються не для кваліфікації конкретних ді-
янь, а для перевірки сумісності запропонованої моделі з нормативним ро-
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зумінням неправомірної переваги (чи вигоди) як категорії, що може охоп-
лювати немайнові та негрошові надання в межах корупційного обміну. 
При цьому основним методологічним прийомом є похідна концептуаліза-
ція шляхом структурно-функціональної специфікації родового поняття ко-
рупції, застосування якої передбачає перевірку збереження конститутив-
них ознак корупції, а також встановлення самостійної функції сексуально 
значущої неправомірної вигоди у структурі корупційного обміну. Викорис-
тання структурно-функціонального аналізу дозволило визначити джерела 
протиправного впливу, зміст зустрічних надань і характеру зв’язку між 
ними. За допомогою порівняльно-термінологічного методу зіставлено бук-
вальне й антикорупційне тлумачення сексторшену. Формально-юридич-
ний метод застосовано з метою з’ясування змісту категорій неправомірної 
переваги та неправомірної вигоди в міжнародних актах і законодавстві Ук-
раїни. У свою чергу, метод моделювання дав змогу перевірити межі запро-
понованого поняття на прикладі залежної, примусової та опортуністичної 
поведінки учасників відповідної взаємодії. 

Послідовність викладу матеріалу в цілому не відтворює порядок до-
слідницьких питань, зважаючи на те, що їх розв’язання є взаємозалежним 
дослідницьким процесом. Зокрема, визначення поняття сексуальної кору-
пції потребує попереднього усунення термінологічного змішування між 
нею та сексторшеном, адже без з’ясування того, чи позначає останній кору-
пційний обмін або інформаційний сексуальний шантаж, неможливо нале-
жно встановити функцію сексуального компонента та межі досліджуваного 
поняття. При цьому предмет статті не охоплює розроблення законодавчої 
конструкції окремого складу кримінального правопорушення, правил ква-
ліфікації конкретних діянь, стандартів їх доказування чи емпіричне вста-
новлення поширеності сексуальної корупції, а тому ці питання потребують 
окремих досліджень після формування достатньо визначеної доктриналь-
ної моделі відповідного явища. 

 
Виклад основного матеріалу. Сексуально-корупційні посягання 

набули доволі широкого міжнародного розголосу після того, як Міжнаро-
дна асоціація жінок-суддів (далі — МАЖС) у 2012 році запропонувала ро-
зширити категоріально-термінологічний обіг у сфері сексуальної недотор-
канності термін «сексторшен» (sextortion) для позначення зловживання 
владою з метою одержання сексуальної вигоди [35]. При цьому подальше 
поширення цього терміна не забезпечило усталеного розуміння його змі-
сту [36, с. 9–10, 1; 37, с. 258; 38, с. 149–151; 39], адже ним почали позначати 
щонайменше дві нетотожні моделі протиправної поведінки: по-перше, ко-
рупційну взаємодію, за якої особа, яка контролює доступ до інституційно 
значущого блага, пов’язує його надання з одержанням сексуально значу-
щої неправомірної вигоди; по-друге, інформаційний сексуальний шантаж, 
заснований на погрозі розголошення інтимних матеріалів або відомостей. 
Зазначені явища та критерії їх відмежування дотепер не дістали послідо-
вного опрацювання в теоретичному та практичному аспектах, що зумовлює 
потребу в їх послідовному відмежуванні, що дасть змогу точніше визначити 
зміст поняття «сексуальна корупція».  
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Для з’ясування змісту терміна «сексторшен» насамперед потрібно 
врахувати словотвірну будову цього неологізму, утвореного поєднанням 
елементів sex (чи sexual) та extortion [37, с. 258; 40, с. 30; 41, с. 649]. Така 
будова вказує на поєднання сексуального компонента з вимагацьким ме-
ханізмом впливу, однак не дає однозначної відповіді на питання, якого 
саме елемента відповідних відносин стосується сексуальний характер. Так, 
якщо сексуальний характер має висунута суб’єктом вимога, сексторшен по-
ставатиме різновидом сексуального вимагання (sexual extortion), адже пре-
дметом вимоги є певна сексуальна поведінка. Якщо ж сексуальний харак-
тер має використана погроза, посягання полягатиме у примушуванні до 
певної дії або бездіяльності шляхом погрози розголошення інтимних мате-
ріалів чи відомостей (натомість сама поведінка, якої вимагають від потер-
пілої особи, в цьому разі не обов’язково повинна мати сексуальний харак-
тер). Окреслена семантична неоднозначність зумовила два основні на-
прями тлумачення та вживання терміна «сексторшен» – як сексуального 
шантажу, спрямованого на вимагання й одержання грошей, нових інтим-
них зображень, сексуальних дій чи іншої поведінки [37, с. 258; 38, с. 141–
145; 40, с. 30–31]; як зловживання владою з метою одержання сексуальної 
вигоди [42, с. 5–6, 13, 35]. 

Аналізуючи сексторшен у буквальному (етимологічно зумовленому) 
значенні, зазначимо, що відповідне посягання не слід ототожнювати з 
будь-яким вимаганням сексуального характеру, адже аналіз відповідних 
наукових підходів дає підстави розглядати його саме як форму (чи різно-
вид) інформаційного типу сексуального шантажу (sexual blackmail), за якої 
інтимні матеріали чи відомості використовуються для примушування по-
терпілої особи до визначеної суб’єктом поведінки [див., напр.: 37; 43; 44]. 
Найчастіше така поведінка полягає у створенні нових інтимних зобра-
жень, учиненні сексуальних дій, переданні грошей або виконанні інших 
вимог зловмисника [див., напр.: 38, с. 138; 40, с. 31; 45, с. 72]. За такого ро-
зуміння сексторшен слід відмежовувати від поширення інтимних зобра-
жень без згоди зображеної особи, адже останнє полягає в самому факті їх 
поширення, тоді як сексторшен передбачає погрозу такого поширення, ви-
користану для підкорення волі потерпілої особи [37, с. 258–263; 41, с. 649; 
46, с. 790]. Тобто сексторшен у межах цього інтерпретаційного підходу до 
розуміння його сутності характеризується погрозою розголошення матері-
алів або відомостей сексуального характеру, здатністю такого розголо-
шення завдати істотної репутаційної, психологічної чи іншої шкоди, спря-
мованістю погрози на підкорення волі потерпілої особи, а разом із тим – 
вимогою вчинити визначену суб’єктом дію. При цьому конструктивну ос-
нову такого посягання становитиме саме шантажний спосіб вимагацького 
впливу, а сексуальний компонент міститиметься передусім у шантажному 
ресурсі (змісті погрози) – інтимній інформації або матеріалах (отже, не 
обов’язково в поведінці, якої вимагає суб’єкт) [див., напр.: 47, с. 370–371, 
375, 377; 48, с. 50, 90; 49–54]. У цьому сенсі шантаж і вимагання характе-
ризують різні сторони відповідного посягання, адже шантаж позначає спо-
сіб протиправного впливу, що полягає у використанні погрози розголо-
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шення інтимних матеріалів або відомостей, тоді як вимагальна спрямова-
ність виявляється у примушуванні потерпілої особи до виконання висуну-
тої суб’єктом вимоги. Отже, в цьому контексті шантаж позначає спосіб про-
типравного впливу, заснований на погрозі розголошення інтимних матері-
алів або відомостей, тоді як вимагання характеризує примусову модель ви-
сунення й забезпечення виконання відповідної вимоги. 

Таким чином, в етимологічно зумовленому значенні сексторшен ста-
новить інформаційний сексуальний шантаж, використаний для примушу-
вання потерпілої особи до виконання висунутої вимоги. При цьому наве-
дене розуміння сексторшену потребує урахування двох застережень. По-
перше, первісне добровільне передання чи спільне із суб’єктом посягання 
створення інтимного матеріалу не означає згоди потерпілої особи на його 
подальше розголошення, а тому не усуває шантажного (поєднаного із ви-
маганням) характеру погрози його використання [55, с. 75, 77]. По-друге, 
визначальними для сексторшену є не цифровий характер впливу, форма 
носія чи зміст висунутої вимоги, а використання матеріалів чи відомостей 
сексуального характеру як засобу примушування потерпілої особи. Саме 
тому сексторшен не тотожний ані сексуальному домаганню, ані сексуаль-
ному вимаганню загалом (ці явища можуть існувати без погрози розголо-
шення інтимної інформації), хоча, якщо висунута вимога має сексуальний 
зміст, конкретне посягання може одночасно відповідати ознакам сексуаль-
ного вимагання. 

Переходячи до антикорупційного підходу, за якого терміном «секс-
торшен» позначають явище, в якому об’єктивуються сексуально-корупційні 
посягання (сексуальна корупція), слід звернутися до ролі МАЖС у форму-
ванні та міжнародному поширенні відповідного поняття. Так, у 2012 році 
Асоціація запропонувала використовувати цей термін саме для позна-
чення зловживання владою з метою одержання сексуальної вигоди [42, 
с. 5–7, 13], а відтак – вже у первісній моделі сексторшен розуміли як форму 
корупції, за якої особа використовує повноваження, вплив або контрольо-
ваний доступ до інституційно значущого блага, а сексуально значуща не-
правомірна вигода виконує функцію «валюти» неправомірного обміну [42, 
с. 5, 8–11]. Надалі цей підхід було розвинено через виокремлення поєдна-
них сексуального й корупційного складників, зокрема зловживання вла-
дою, взаємодії за принципом quid pro quo і тиску, зумовленого нерівністю 
сторін, що зблизило відповідне розуміння сексторшену з моделлю сексуа-
льного вимагання у відносинах владної залежності, описаною ще 
К. Н. Бейкер [56]. Тобто внесок МАЖС в антикорупційній сфері полягає 
насамперед у тому, що вона привернула увагу до посягань, які порушують 
належне здійснення інституційних функцій, рівність доступу до благ і за-
сади протидії корупції [23, с. 1351], сприяючи включенню цієї проблема-
тики до міжнародного антикорупційного порядку денного, розвитку дослі-
джень і обговоренню можливостей криміналізації відповідних діянь [див., 
напр.: 57, с. 830; 58, с. 3, 7; 59, с. 5–9; 60]. Утім, фактичне поширення запро-
понованого Асоціацією терміна не усунуло, а певною мірою посилило тер-
мінологічну невизначеність у зазначеній сфері. Вказане обумовлюється пе-
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редусім наявністю у складі поняття «сексторшен» елемента extortion, зва-
жаючи на що цей термін почав одночасно використовуватись для позна-
чення зловживання владою з метою одержання сексуальної вигоди 
(явища, що в межах цього підходу ототожнюється із сексуальною коруп-
цією) та інформаційного типу сексуального шантажу, поєднаного із вима-
ганням [див., напр.: 16, с. 196; 61, с. 41–56]. 

Тобто запропоноване МАЖС поняття зробило сексуальну корупцію 
помітною для міжнародного антикорупційного дискурсу, однак його пода-
льше поширення у теорії [63, с. 129; 64, с. 3, 4, 8, 14] та практиці [65, с. 5–7, 
16–17, 20, 30; 66, с. 44, 45–47, 81] виявило потребу в чіткому розмежуванні 
сексуальної корупції, сексуального вимагання та інформаційного типу се-
ксуального шантажу [див., напр.: 23, с. 1354, 1357, 1363; 24, с. 2; 62, с. 3–4]. 
Утім, ототожнення відповідного інформаційного типу сексуального шан-
тажу (у межах буквального розуміння сексторшену) із сексуальною коруп-
цією є методологічно неприпустимим, адже джерелом впливу за такого ша-
нтажу є контроль над інтимною інформацією або створення переконливої 
видимості такого контролю, тоді як для сексуальної корупції (як явища, в 
якому об’єктивується сексуально-корупційний обмін) джерелом означеного 
впливу постає інституційний ресурс (пов’язана з виконанням певної функ-
ції можливість визначати, надавати, зберігати, обмежувати чи істотно 
ускладнювати доступ до інституційно значущого блага). Додатково слід 
звернути увагу й на те, що вказані посягання істотно відрізняються за кри-
терієм функції сексуального компонента. Так, якщо в сексторшені (як ша-
нтажі) він міститься передусім у шантажній погрозі, то в сексуальній кору-
пції цей компонент становить зміст особливої неправомірної вигоди, для 
одержання якої використовується контрольований доступ до блага (щодо 
здійснення кадрових процедур, надання відомчої нагороди, гранту, до-
зволу чи ліцензії тощо). 

Викладене дає підстави стверджувати, що антикорупційне вжи-
вання терміна «сексторшен» невиправдано знижує категоріально-терміно-
логічну визначеність у сучасній коруптології [див., напр.: 67, с. 26–29] і ро-
змиває відносно самостійну природу сексуальної корупції як особливої фо-
рми неправомірного (саме корупційного за своєю родовою характеристи-
кою) обміну у відносинах надання/отримання контрольованого доступу до 
блага [див., напр.: 12; 21]. При цьому слід допускати, що в одному епізоді 
може мати місце одночасне поєднання як сексторшену (у буквальному зна-
ченні), так і сексуально-корупційних посягань, а саме тоді, коли сексуально 
значуща неправомірна вигода, з одного боку, становить зустрічне надання 
за самостійне інституційне благо, рішення чи перевагу, а з іншого – вимога 
надати таку вигоду додатково підкріплюється погрозою розголошення ін-
тимних матеріалів або відомостей. Утім, слід зробити застереження, що, по-
перше, можливість такого поєднання не утворює між відповідними яви-
щами родо-видового зв’язку; по-друге, наявність лише залежності, тиску, 
вразливого становища чи страху несприятливих наслідків для визнання 
такого поєднання недостатня.  
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Саме тому на сучасному етапі розвитку коруптології сексторшен не-
доцільно тлумачити як різновид сексуальної корупції, так само як сексуа-
льну корупцію різновидом сексторшену, а їх одночасний чи послідовний 
вияв в одному епізоді слід розуміти лише як фактичне поєднання двох са-
мостійних моделей протиправної поведінки. Крім того, в означеному кон-
тексті слід враховувати, що надмірно широке розуміння сексуальної кору-
пції, яке включає до її змісту інформаційний тип сексуального шантажу, й 
надалі призводитиме до концептуального розтягування цього поняття (в 
розумінні Дж. Сарторі [4, с. 249]), адже стиратиме відмінність між сексуа-
льно-корупційним обміном, заснованим на контролі над інституційно зна-
чущим благом, і примушуванням, заснованим на погрозі розголошення ін-
тимної інформації. Тому подальше дослідження має зберігати поняттєву 
самостійність сексуальної корупції та сексторшену, не заперечуючи мож-
ливості їх фактичного (не концептуального) поєднання. 

Зазначене розмежування є необхідною передумовою подальшого 
аналізу підходів до розуміння сексуальної корупції, адже дає змогу розгля-
дати її не як загальне позначення будь-яких сексуалізованих зловживань 
у певній сфері взаємодії суб’єктів, а як самостійну форму корупційної взає-
модії. Наразі одну з найбільш розроблених і внутрішньо узгоджених кон-
цепцій сексуальної корупції пропонують Е. Б’ярнегорд, Д. Кальво, О. Ель-
ден, С. Йонссон та С. Лундгрен. Дослідниці виходять із того, що тради-
ційне розуміння корупції як зловживання довіреною владою (entrusted 
authority) задля приватної вигоди має охоплювати також ситуації, у яких 
«валютою» неправомірного обміну є не гроші, а сексуально значуща непра-
вомірна вигода, яку авторки описують як «сексуальну послугу» (sexual 
favour) [23, с. 1357]. У межах цього підходу виокремлюють три базові еле-
менти сексуальної корупції: по-перше, зловживання довіреною владою; по-
друге, взаємодію за принципом quid pro quo, за якої надання послуги чи 
блага, ухвалення рішення або доступ до певної можливості ставлять у за-
лежність від надання сексуально значущої вигоди, що описується як «пос-
луга»; по-третє, саму таку «послугу», яка становить зміст неправомірного 
зустрічного надання блага [23, с. 1355]. Як убачається, важливим для 
цього підходу є перенесення дослідницької уваги з питання «Чому інша 
особа надала сексуально значущу вигоду?» на питання «Яким чином носій 
довіреної влади використав контрольований ним ресурс для її одер-
жання?» [23, с. 1350, 1356, 1363]. Відповідний методологічний підхід важко 
недооцінити, адже він дає змогу, по-перше, відокремити юридично значу-
щий опис сексуальної корупції від моралізаторського опису поведінки 
особи, котра перебуває в залежному становищі, та від звинувачувальних 
формул на кшталт «вона сама використала секс для просування по службі»; 
по-друге, належно виявити корупційну природу посягання. При цьому слід 
наголосити, що вона полягає не в самому факті сексуалізованої поведінки, 
навіть якщо така поведінка є небажаною або протиправною, зокрема у ви-
падку сексуального домагання, а в тому, що особа, наділена довіреною вла-
дою, впливом чи іншим інституційним ресурсом, ставить надання, збере-
ження або відновлення доступу до контрольованого блага в залежність від 
одержання сексуально значущої неправомірної вигоди. Тому сексуально-
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корупційна взаємодія може мати місце і тоді, коли первісна ініціатива 
щодо надання такої вигоди походить не від носія влади (утім, це можливо 
лише за умови, що він усвідомлює характер такої пропозиції як зустрічного 
надання блага та приймає вигоду або погоджується на її пропозицію, 
пов’язуючи з нею надання контрольованого блага, переваги чи ухвалення 
рішення). 

Визнаючи значущість такого підходу до визначення сексуальної ко-
рупції, слід при цьому окреслити два його істотні обмеження для належ-
ного кримінально-правового аналізу сексуальної корупції: 

1) у запропонованому визначенні сексуальної корупції використано 
термін sexual favour, який уже набув поширення в науковій літературі, 
присвяченій дослідженню цього явища [див., напр.: 10, с. 231–233; 58, с. 2; 
68, с. 106]. Показовим є й те, що подібна термінологічна модель простежу-
ється також у ранніх дослідженнях сексуально-корупційних посягань. Зо-
крема, Ван Лей і Чень Цзюнь, аналізуючи межі предмета одержання ха-
баря, виокремлювали «сексуальні послуги» (xìng fúwù) як різновид непра-
вомірної вигоди немайнового характеру, здатної виконувати підкупну фу-
нкцію у відносинах хабарництва [32, с. 36]. Показово в цьому є й те, що в 
окремих пізніших дослідженнях китайських учених акцент змістився з 
опису сексуальної поведінки як «послуги» на характеристику приватного 
інтересу особи, яка використовує владний ресурс, а саме на задоволення 
власних сексуальних потреб. Так, Ван Яньсян і Се Цзе, характеризуючи 
мету суб’єкта, наділеного владою, в аналізованій ними моделі корупцій-
ного обміну, зазначають, що він може неправомірно надавати блага з ме-
тою задоволення власних сексуальних потреб (xìng xūqiú) [69, с. 116]. З 
огляду на це, термінологічна формула «задоволення сексуальної потреби 
носія влади» є точнішою, ніж поняття «сексуальні послуги», хоча також не 
є бездоганною, адже вона переносить дослідницьку увагу з особи, яка надає 
сексуально значущу вигоду, на приватний інтерес носія владного ресурсу 
та не дає підстав заздалегідь розглядати іншу сторону сексуально-коруп-
ційного обміну як опортуністичного учасника корупційної взаємодії. 

У контексті викладеного слід констатувати, що термін «сексуальна 
послуга» можна визнати умовно прийнятним для загального антикоруп-
ційного або адміністративно-правового опису досліджуваного явища (хоча 
його використання й потребує додаткового обґрунтування), утім, у кримі-
нально-правовому дослідженні сексуальної корупції цей термін є недоста-
тньо точним. Вказане пояснюється тим, що сексуальна корупція може охо-
плювати ситуації, у яких поведінка потерпілої особи зумовлена залежні-
стю, страхом втрати значущого блага або відсутністю реальної можливості 
відмовитися, й тому позначати таку поведінку терміном «послуга» навряд 
чи коректно. Тобто окреслена проблема полягає не так у тому, що послуга 
взагалі не може бути формою неправомірної вигоди (адже її прямо визнано 
однією з можливих форм такої вигоди), як у неточності самої формули «се-
ксуальна послуга», оскільки, по-перше, вона описує лише зовнішню форму 
поведінки, утім, не розкриває її юридичної функції як зустрічного надання 
у корупційному обміні; по-друге, може створювати хибне уявлення про до-
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бровільний, еквівалентний або комерційний характер відповідної взаємо-
дії, а також сприяти сприйняттю людини як об’єкта обміну, що неприпус-
тимо. 

При цьому потреба позначати відповідне надання більш широкою 
категорією узгоджується з термінологією міжнародно-правових актів у 
сфері запобігання та протидії корупції. Так, хоча ці акти й послуговуються 
поняттями підкупу чи хабарництва для позначення окремих корупційних 
діянь, нормативний зміст відповідних заборон розкривається переважно 
через категорію неправомірної переваги (undue advantage). Зокрема, Кри-
мінальна конвенція Ради Європи про боротьбу з корупцією використовує 
похідний від терміна «хабар» (bribe) термін «хабарництво» (bribery) для по-
значення активного й пасивного підкупу, хоча в положеннях відповідних 
статей зміст неправомірного зустрічного надання розкривається не за до-
помогою слова «хабар», а через більш широку нормативну формулу «будь-
яка неправомірна перевага» (any undue advantage). Своєю чергою, Циві-
льна конвенція Ради Європи про боротьбу з корупцією визначає корупцію 
через вимагання, пропозицію, надання або прийняття як хабаря, так і 
будь-якої іншої неправомірної переваги або перспективи її одержання. По-
ложення Конвенції Організації економічного співробітництва та розвитку 
про боротьбу з підкупом іноземних посадових осіб у міжнародних ділових 
операціях охоплюють будь-яку неправомірну матеріальну або іншу пере-
вагу. Конвенція Організації Об’єднаних Націй проти корупції так само по-
слуговується категорією неправомірної переваги під час визначення відпо-
відних форм підкупу. Отже, як убачається, хоча названі міжнародно-пра-
вові акти не містять єдиного вичерпного визначення поняття «неправомі-
рна перевага», використана в них термінологія засвідчує, що неправомірне 
зустрічне надання не обмежується лише грошима, майном або іншою виго-
дою, яка піддається економічній оцінці, а відтак – не виключає можливості 
визнання неправомірною перевагою й сексуально значущого надання, 
якщо воно виконує функцію зустрічного надання в корупційному обміні. 

Відповідні конвенційні положення конкретизовано на рівні націона-
льного законодавства, зокрема України, в якій замість «неправомірної пе-
реваги» законодавцем використовується поняття «неправомірна вигода» (в 
англомовних текстах законодавчих актів, розміщених на Офіційному веб-
порталі парламенту України, позначаються як unlawful benefit або 
improper advantage). Визначення такої «вигоди» міститься у примітці до 
ст. 364-1 Кримінального кодексу України та ст. 1 Закону України «Про за-
побігання корупції», відповідно до яких «неправомірна вигода» охоплює 
грошові кошти або інше майно, переваги, пільги, послуги, нематеріальні 
активи, а також будь-які інші вигоди нематеріального чи негрошового ха-
рактеру, які пропонують, обіцяють, надають або одержують без законних 
на те підстав. Окрему увагу в цьому питанні слід приділити відкритому 
характеру окресленого законодавцем переліку, що дає підстави віднести до 
неправомірної вигоди (зокрема в Україні) й таку вигоду, яка не має ринко-
вої вартості, проте відповідає особистому сексуальному інтересу її одержу-
вача. Однак у цьому контексті слід мати на увазі, що, по-перше, сама по 
собі сексуально значуща поведінка ще не становить неправомірної вигоди, 
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адже такого значення вона набуватиме лише тоді, коли входитиме до стру-
ктури корупційного обміну та виконуватиме функцію зустрічного надання 
за неправомірне використання влади, впливу чи контрольованого доступу 
до інституційно значущого блага; по-друге, правомірність певної форми се-
ксуально значущої поведінки поза межами корупційного обміну, як і мож-
ливість її грошової оцінки, не означає правомірності одержання відповідної 
вигоди як зустрічного надання за використання інституційного ресурсу. 
Вказане безпосереднім чином стосується випадків, коли до надання вигоди 
залучається (тобто в межах опортуністичної моделі сексуально-корупційної 
взаємодії) третя особа, котра на законних підставах надає послуги сексуа-
льного характеру (тобто в державі, що допускає таку діяльність). Осмислю-
ючи вказане, зазначимо, що наразі й грошові кошти, майно та звичайні 
послуги так само не є неправомірними за своєю природою, однак набувають 
значення неправомірної вигоди, коли їх пропонують, обіцяють, надають 
або одержують без законних підстав як зустрічне надання за неправомірне 
рішення чи іншу інституційну перевагу. Таким чином, неправомірність ви-
годи в такому разі зумовлена не внутрішніми властивостями сексуально 
значущої поведінки, а тією функцією, яку вона виконує у структурі коруп-
ційного обміну. 

Тому для кримінально-правового осмислення сутності сексуальної 
корупції найпридатнішим є поняття «сексуально значуща неправомірна 
вигода», тоді як формула «неправомірна сексуальна вигода» може викорис-
товуватися як його скорочене позначення, за умови що її не тлумачитимуть 
як вказівку на внутрішню неправомірність сексуально значущої поведі-
нки. Враховуючи викладене, зазначимо, що перевага запропонованого по-
няття полягає передусім у тому, що воно, по-перше, є похідним від поняття 
«неправомірна вигода», уживаного у сфері запобігання та протидії коруп-
ції; по-друге, не передбачає ані добровільності, ані еквівалентності, ані ко-
мерційного характеру вчинення відповідних діянь. При цьому слід врахо-
вувати, що, по-перше, така «вигода» може виражатися як у сексуальному 
акті чи іншій дії сексуального характеру, так і в сексуальній доступності, 
інтимній взаємодії, терпимості до сексуалізованої поведінки або іншій фо-
рмі поведінки, що відповідає сексуальному інтересу особи, яка контролює 
інституційно значуще благо; по-друге, флірт, дотики, зустрічі, повідом-
лення або натяки самі по собі не становлять такої вигоди, хоча в конкретній 
ситуації вони можуть набути відповідного значення, коли їх очікують або 
приймають як елемент неправомірного корупційного обміну. Отже, як уба-
чається, сексуальна корупція не вичерпується прямою моделлю посягання 
«секс за послугу» або «послуга за секс», а може виявлятися також у встано-
вленні сталого очікування сексуальної доступності, готовності до інтимної 
взаємодії чи терпимості до сексуалізованої поведінки як умови одержання 
самостійного інституційно значущого блага або ухвалення нового рішення 
щодо збереження, продовження чи відновлення доступу до нього; 

2) загальний антикорупційний підхід, що фактично відображає «ан-
тикорупційне» вживання терміна «сексторшен» і використовується дослід-
никами для визначення сутності сексуальної корупції, сам по собі не вирі-
шує питання про розуміння статусу особи, котра надає сексуально значущу 
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неправомірну вигоду. У цьому контексті слід враховувати, що така особа 
може бути потерпілою, діяти в умовах залежного вибору або за наявності 
реальної свободи волевиявлення та самостійної заінтересованості в одер-
жанні неправомірної переваги виступати опортуністичним учасником ко-
рупційного обміну. Тому сам факт надання сексуально значущої неправо-
мірної вигоди не дає підстав автоматично вважати її звичайним учасником 
сексуально-корупційного обміну. Для цього необхідно встановити характер 
залежності, джерело контролю над відповідним благом, реальність можли-
вості відмови, спрямованість поведінки кожної зі сторін і фактичну функ-
цію сексуального компонента в конкретній взаємодії. 

Показовим у цьому контексті є й підхід Е. Таунс, яка визначає сексу-
альну корупцію як використання публічної влади для одержання «прива-
тної сексуальної вигоди» (private sexual gain) [12, с. 49]. Описуючи сексуа-
льну корупцію в дипломатичній практиці, дослідниця показує, що конкре-
тні службові повноваження або фактичний контроль над розподілом віз, 
документів та інших значущих благ можуть використовуватися як ресурс 
для одержання сексуально значущої неправомірної вигоди [12, с. 59]. Тобто 
такий підхід підкреслює публічно-владну природу сексуальної корупції та 
пов’язує її не з самим фактом сексуалізованої поведінки, а з використанням 
інституційно зумовленого контролю над доступом до блага. Водночас Е. Та-
унс у межах одного поняттєвого простору поєднує аналіз ситуацій власне 
сексуально-корупційного обміну та більш широкого кола сексуалізованих 
зловживань дипломатичним статусом, повноваженнями чи імунітетом, 
хоча в дійсності не кожне сексуалізоване зловживання владою, правовим 
статусом або впливом має дійсну корупційну природу. Для віднесення по-
ведінки до сексуальної корупції необхідно встановити, що особа використо-
вує надані їй публічно-владні повноваження або інший інституційний ре-
сурс як засіб одержання сексуально значущої неправомірної вигоди в обмін 
на надання самостійного інституційно значущого блага, ухвалення рі-
шення, забезпечення захисту чи надання іншої переваги, на які вона зда-
тна впливати завдяки цьому ресурсу. 

З урахуванням викладеного під «сексуальною корупцією» доцільно 
розуміти самостійний різновид корупційної взаємодії, у межах якої сексуа-
льно значуща неправомірна вигода виконує функцію зустрічного надання 
в неправомірному обміні, пов’язаному з використанням влади, впливу або 
контролю над доступом до самостійного інституційно значущого блага, рі-
шення, захисту, переваги, статусу чи заступництва, а також із неправомір-
ним незастосуванням заходу, який за наявності встановлених підстав під-
лягав застосуванню. У цьому сенсі збереження, продовження чи віднов-
лення доступу до блага охоплюється цим поняттям лише тоді, коли потре-
бує нового самостійного інституційного рішення і не є безумовно гаранто-
ваним особі. 

При цьому на рівні зовнішнього прояву сексуально-корупційна взає-
модія може виявлятися у проханні, пропозиції, обіцянці, вимаганні, на-
данні, згоді на прийняття чи прийнятті сексуально значущої неправомір-
ної вигоди, а за спрямованістю поведінки щодо сексуально значущої непра-
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вомірної вигоди зазначені форми можна умовно поділити на активні та па-
сивні. Так, у межах групи активних форм зовнішнього вияву розглядуваної 
взаємодії насамперед виокремимо пропозицію, яка полягає в доведенні за-
інтересованою особою до носія інституційного ресурсу готовності надати се-
ксуально значущу неправомірну вигоду в обмін на контрольоване ним 
благо, рішення чи перевагу. Натомість обіцянка виражає взяте заінтересо-
ваною особою на себе зобов’язання надати таку вигоду в майбутньому. На-
дання полягає у фактичному здійсненні, забезпеченні чи організації сексу-
ально значущого зустрічного надання, зокрема із залученням третьої 
особи. Водночас, як уже зазначалось, сам факт такого надання (як і пропо-
зиції чи обіцянки) ще не перетворює особу на відповідального учасника ко-
рупційного обміну, хоча такою вона все ж може визнаватися, а саме за опо-
ртуністичної моделі сексуально-корупційної взаємодії (тобто коли особа, за-
інтересована в одержанні інституційно значущого блага, діє за умов реаль-
ної свободи волевиявлення та з власної заінтересованості в неправомір-
ному одержанні, прискоренні, полегшенні чи іншому спотворенні порядку 
доступу до інституційно значущого блага). Показовим гіпотетичним прик-
ладом є організація надання такої вигоди особі, котра контролює доступ до 
програми експериментального лікування, з метою поза встановленою про-
цедурою посісти місце відібраного учасника. Окремо також слід зробити за-
стереження, що можливість визнання особи опортуністичним учасником 
сексуально-корупційного обміну не слід пов’язувати лише з одержанням 
інституційного блага, на яке вона взагалі не має права, адже ця модель 
загалом можлива й тоді, коли особа по суті має право претендувати на 
благо, утім, прагне за допомогою надання сексуально значущої неправомі-
рної вигоди, наприклад: обійти конкурс; отримати перевагу над іншими; 
прискорити процедуру поза встановленими підставами; домогтися позити-
вного рішення за невизначеного результату; одержати неправомірний іму-
нітет від заходу, який за встановлених підстав підлягає застосуванню. 

У межах групи пасивних форм зовнішнього прояву сексуально-кору-
пційної взаємодії передусім виокремимо прохання, яке полягає у зверненні 
суб’єкта, котрий контролює інституційне благо, щодо надання такої вигоди 
без застосування погрози чи іншого примусового впливу, але за умови її 
обмінної пов’язаності із самостійним інституційно значущим благом, рі-
шенням, перевагою або неправомірним незастосуванням належного за-
ходу. Натомість вимагання передбачає категоричне чи підкріплене тиском 
висунення вимоги надати сексуально значущу неправомірну вигоду. Утім, 
слід наголосити, що сексуально-корупційної природи воно набуватиме 
лише тоді, коли така вигода становитиме ціну реального інституційного 
зустрічного надання, тоді як у випадках, коли особа вимагатиме сексуа-
льно значущої поведінки лише за відмову від незаконного заподіяння 
шкоди (приміром, безпідставного звільнення з посади, пониження у 
званні, безпідставного притягнення до юридичної відповідальності), а по-
терпіла особа лише зберігатиме безумовно належне їй і юридично захи-
щене становище (зокрема й надалі зможе реалізувати право на працю, пе-
ребуваючи на тій же посаді), така взаємодія матиме вже сексуально-вима-
гальний або інший примусовий, а не сексуально-корупційний характер. 
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Що ж стосується згоди на прийняття, то вона насамперед полягає у вира-
женні готовності одержати запропоновану чи обіцяну вигоду в майбут-
ньому та пов’язати з нею відповідне інституційне рішення або іншу конт-
рольовану перевагу, а прийняття – у фактичному одержанні чи викорис-
танні носієм інституційного ресурсу сексуально значущої неправомірної 
вигоди з усвідомленням її функції як зустрічного надання. У цьому кон-
тексті слід зробити застереження, що одностороння сексуалізована поведі-
нка, яку інша сторона не сприймає як елемент обміну і яка не пов’язана 
ані з наданням інституційно значущого блага, ані з очікуванням такого 
надання, сама по собі не утворює сексуальної корупції. 

 
Висновки та перспективи подальших досліджень. Проведений 

аналіз дає підстави визнати, що сексуально значуща поведінка набуває 
значення неправомірної вигоди не через її сексуальний зміст, можливість 
грошової оцінки або внутрішню неправомірність, а лише тоді, коли вклю-
чається до обмінного зв’язку та виконує функцію зустрічного надання за 
самостійне інституційно значуще благо, рішення, перевагу, захист, заступ-
ництво або неправомірне незастосування заходу, який за наявності встано-
влених підстав підлягав застосуванню. Якщо ж сексуально значуща пове-
дінка становить лише ціну відмови від незаконного заподіяння шкоди, а 
потерпіла особа лише зберігає безумовно належне їй і юридично захищене 
становище, відповідна взаємодія має сексуально-вимагальний, примусо-
вий або інший характер, але не утворює сексуальної корупції у спеціаль-
ному розумінні цього дослідження. 

Також слід мати на увазі, що сексуальна корупція у сучасній коруп-
тології є похідним, але самостійним різновидом корупційної взаємодії. При 
цьому її похідний характер зумовлений збереженням конститутивних оз-
нак корупції, до яких серед іншого належать використання влади, впливу 
або контрольованого інституційного ресурсу, неправомірне спотворення 
порядку доступу до блага та обмінний зв’язок між відповідною вигодою і 
зустрічним інституційним наданням. Самостійність сексуальної корупції 
визначається тим, що сексуально значуща неправомірна вигода виконує у 
відповідному обміні окрему структурну функцію, а не становить лише мо-
тив, спосіб, обстановку чи супровідну обставину зловживання. Відтак необ-
хідно враховувати, що не кожне сексуалізоване використання влади, зале-
жності або вразливого становища потерпілої особи в дійсності має сексуа-
льно-корупційну природу. 

Пропоноване для використання поняття «сексуально значуща непра-
вомірна вигода» може охоплювати сексуальний акт, іншу дію сексуального 
характеру, сексуальну доступність, інтимну взаємодію, терпимість до сек-
суалізованої поведінки або іншу форму поведінки, що відповідає сексуаль-
ному інтересу одержувача та виконує функцію зустрічного надання в кору-
пційному обміні. Водночас слід зробити застереження, що окремі дотики, 
зустрічі, повідомлення, натяки чи інші прояви самі по собі не становлять 
такої вигоди, якщо вони безпосередньо не включені до відповідного обмін-
ного зв’язку. Поряд із тим особа, котра пропонує, обіцяє або надає сексуа-
льно значущу неправомірну вигоду, може бути потерпілою, діяти в умовах 
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залежного вибору або бути опортуністичним учасником корупційного об-
міну. Тому сам факт надання особою такої вигоди не є достатньою підста-
вою для висновку про її опортуністичну участь у сексуально-корупційному 
обміні, адже для цього необхідно встановити реальність свободи її волеви-
явлення, характер залежності, самостійну заінтересованість у неправомір-
ному одержанні інституційного блага та усвідомлення обмінної функції ві-
дповідного надання. 

Окремо слід відзначити, що сексуальну корупцію методологічно не-
припустимо ототожнювати із сексторшеном у його буквальному (етимологі-
чно зумовленому) значенні як інформаційним сексуальним шантажем. У 
сексторшені джерелом протиправного впливу є контроль над інтимними 
матеріалами чи відомостями або створення переконливої видимості такого 
контролю, а сексуальний компонент міститься передусім у шантажному ре-
сурсі. Натомість у сексуальній корупції джерелом впливу є влада, вплив 
або контрольований інституційний ресурс, тоді як сексуально значуща не-
правомірна вигода становить зустрічне надання за самостійне інститу-
ційне благо, рішення чи перевагу. При цьому фактичне поєднання таких 
посягань у одному епізоді не усуває структурних відмінностей і не утворює 
родо-видового зв’язку між ними. Відтак, з огляду на буквальне значення 
терміна «сексторшен» та його усталене вживання для позначення інфор-
маційного сексуального шантажу, використання цього терміна як назви се-
ксуальної корупції є методологічно недоцільним. Проведений аналіз дає 
підстави визнати, що саме термін «сексуальна корупція» є доктринально 
обґрунтованим позначенням похідного різновиду корупційної взаємодії, 
що має самостійну структурну специфіку. 

Подальші дослідження мають бути спрямовані на встановлення кон-
ститутивних і спеціальних ознак сексуальної корупції, розроблення моде-
лей складів сексуально-корупційних кримінальних правопорушень, ви-
значення меж відповідальності їхніх учасників, а також послідовне відме-
жування таких діянь від сексуального домагання, сексуального вима-
гання, сексуального шантажу, зловживання владою з метою сексуальної 
експлуатації та інших суміжних посягань. 
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The Concept of Sexual Corruption 
This article develops a doctrinal concept of sexual corruption as a derivative form 

of corrupt interaction with a distinct structure suitable for criminal-law analysis, and 
distinguishes it from sextortion, which, in its literal and etymologically determined 
sense, denotes an information-based form of sexual blackmail. The analysis proceeds 
from the premise that the broad and heterogeneous use of the concept of corruption cre-
ates both a risk of unjustifiably subsuming diverse sexualised wrongs within its scope 
and a risk of unduly reducing corruption to pecuniary bribery. Sexually significant con-
duct may perform different functions: it may constitute the content of unwanted conduct, 
form the subject matter of a demand, serve as a resource in a blackmail threat, or amount 
to a sexually significant unlawful advantage in a corrupt exchange. It is the latter func-
tion that determines the corrupt character of the phenomenon under examination. The 
analysis further shows that sextortion, understood as information-based sexual black-
mail, is characterised by a threat to disclose intimate materials or information intended 
to subordinate the victim’s will and compel conduct dictated by the perpetrator. Equat-
ing sextortion with sexual corruption is therefore methodologically unsound, since the 
two phenomena differ, at a minimum, in the source of unlawful influence, the function 
of the sexual component, the mechanism of the wrongdoing, and the purpose underlying 
the victim’s conduct. In sexual corruption, the source of influence lies in power, influence, 
or an institutionally controlled resource, whereas the sexually significant unlawful ad-
vantage functions as the counter-performance for a distinct institutionally significant 
benefit, decision, advantage, protection, or the improper non-application of a measure 
that ought lawfully to be applied. The retention, continuation, or restoration of access 
falls within this model only where it requires a fresh and independent institutional de-
cision and is not unconditionally guaranteed to the person concerned. The article justi-
fies the use of the concept of a ‘sexually significant unlawful advantage’ rather than the 
expression ‘sexual service’, since the former does not presuppose voluntariness, equiva-
lence, or the commercial character of the conduct of a person in a position of dependence. 
Sexual corruption is defined as a derivative form of corrupt interaction in which a sex-
ually significant unlawful advantage functions as the counter-performance for a distinct 
institutionally significant benefit, advantage, decision, act, omission, or improper im-
munity that the other party controls directly or is able to secure through influence. The 
factual co-occurrence of sexual corruption and sextortion within a single episode does not 
establish a genus-species relationship between them. 

Keywords: corrupt exchange, information-based sexual blackmail, institution-
ally significant benefit, sextortion, sexual corruption, sexually significant unlawful ad-
vantage. 
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